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Ozet: Farkli cografyalarda, savaslardan etkilenen farkl kiiltiirlerde yasamis ve kendi alanlarinda tarihe toprak terminilojisini ve
meteforu ile ilgili degerli eserler kazandirmus iki sair: Guo Moruo ve Asik Veysel. Bu galisma, Cinli sair ve yazar Guo
Moruo’nun(58¥A#%) “Benim Annem Diinyadir!” siiri ile Tiirk halk ozani1 Asik Veysel’in “Benim Sadik Yérim Kara Topraktir”
adli siirini karsilastirmali bir bakis acisiyla ele almaktadir. Her iki sairde de doga imgesi, toprak, kiiltiirel bellek ve doga-insan
sevgisi 6n plandadir. ki farkli kiiltiiriin kendine 6zgii edebi geleneklerinden beslenen bu siirler, dogay1 yalnizca gevresel bir unsur
olarak degil, insan kimliginin ve kaderinin belirleyici bir unsuru olan canli bir varlik olarak konumlandirmaktadir.Guo MoRuo,
diinyay1 “toprak ana” figiirii iizerinden 6n plana ¢ikarir, bdylece topragi yasamin kaynagi olarak tanimlarken, dogadaki her bir

canlinin 6zgiirliigiinii yiiceltir ve var olma sebeblerini anlamlandirir. Asik Veysel ise topragi “sadik bir yar” olarak konumlandirarak

ademligi ve kader bilincini vurgulayarak her bir canlinin toprakla biitiinleserek var olma siirecini, topragin bereketini gozler niine
serer. Her iki sairin eserlerinde tabiat ve toprak, insan ve doga sevgisi iizerine kurulan siirsel temalar sade bir lislupla birleserek
kendilerine 6zgii bir tarz olusturmustur. Bulunduklari toplumlarin ve ait olduklari inanglarin kutsal saydig: degerleri ortak bir
paydada bulusturmay1 basarmislardir. Bu da insanligin yaratiligindan itibaren toprakla biitiinlesmesi aslinda 6ziine bir doniis
oldugunu ortaya koydugunun bir gostergesidir.

Anahtar sozciikler: Asik Veysel; Doga Imgesi; Guo Moruo(Z52%47); Kiiltiirel Bellek; Toprak Imgesi
Giris

Edebiyat, insanoglunun var olusundan itibaren doga ile kurdugu iliskinin en saglam ve en eski alanlarindan
birisidir.Tarih boyunca insanlik farkli cografyalarda yasamlarinmi siirdiiriirken bulunduklar1 toplumlarda dogay1
yalnizca yasamin bir gayesi ve parcasi olarak gdrmemiglerdir.Canli bir varlik silsilesini bagrinda barindiran dogayz,
kiltiirtin ve kimligin nesilden nesle aktaran bir tasiyict olarak gérmiislerdir.Yasadiklar1 toplumdaki inang kiiltiiriine
gore dogay1 kimi zaman bir tanri, kimi zaman Allah’in insanliga sundugu bir nimet, kimi zaman sadik bir yar,
kimi zaman da insanligin kader ortag1 olarak edebiyatta yer edinmistir. Bu agidan bakildiginda siir, doga ile kurulan

iligskinin en yogun, en etkileyici ve en sembolik anlat1 bigimlerinden biri olarak yerini bulmustur.
Guo MuRuo (FRHEHE)

Guo MuRuo (¥ #), (1892 —1978) 1892 de P4)I|44 (S1 Chuan ) eyaletinin &ili(Le Shan ) sehrinde dogmustur.
Babas Guo Chaopei (£F577li, 51l1), (Le Shan ) sehrinde yasayan ve donemin kiiltiirel birikimi yiiksek olan ve
toplumsal sayginligia sahip bir tiiccardi. Ailesi’nin ekonomik ve kiiltiirel olarak her tiirlii imkana sahipti. Bu ekonomik
imkanlar ile 6zel egitmenlerin esliginde geleneksel Konfiigyiis diislince sistemi ger¢evesinde yetismistir. Boylelikle
Guo Moruo’nun (587£ %) erken dénem edebi fikri gelisimi iizerinde belirleyici bir etki olusturmustur. B2 A B (Liao,
1., 2022) ifadesi ile “PY)1(S1 Chuan) bélgesinin dogal ortanu biiyiime siirecin de derin izler birakmustir. 1 J& 111 (Emei
Shan) Emei dagmmn heybeti ile K7 (Dadu He) Dadu nehrinin coskusu onun zihninde yer edinerek, siirsel

belleginin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.” Cocukluk dénemindeki ortami, dort bucuk yasindayken okumaya
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hevesi Guo Moruo’nun ilerideki edebi kisiliginin temellerini olusturmustur. Cocukluk yillarinda Klasik Cin edebiyati
egitimini alan F87&# GuoMoRuo (8747 ), 1904’te kaleme aldig1 bes dizeden olusan “Af & EI5:(Cun Ju J1 Jing)
K&y Yasamindan bir Sahne” siiri Guo’nun ¢ocuk yasta yazdigi ilk bilinen siiridir. 1919°da yanlanan “HuEk, FAIHE
2> (Diqiu, Wo de Mu Qin) Benim Annem Diinyadir! siiri onun doga, insan, toprak ve ozgiirliik temasini isleyen
6zgiin iislubunun ilk gii¢lii 5rneklerinden birisidir. 1921 yilinda yayilanan “ <! (NuShen)” siir derlemesiyle modern
Cin siirinin Onciileri arasinda yer almistir. Eserlerinde romantizmle devrimci diigiince coskusunu birlestirmistir.
Eserleri sadece siirlerle sinirl degildir. Tarih tiyatro, deneme, ¢eviri ve arkeoloji alanlarinda da bir ¢ok eser yazmustir.
XTCH (Liu, Y., 1991). GuoMoRuo’nun ($[7£#) edebiyat kariyeri boyunca 40 tan fazla roman, 20 tiyatro eseri, 16
siir kitab1 ve 10 deneme derlemesi kaleme aldigin1 ifade etmistir(s.28). Eserlerinde tarihsel bilingle bireysel diisiince
tarzin1 harmanlayarak yasadigi ¢cagin ruhunu yansitmistir. 1949 yilinda Cin Bilimler Akademisi baskanlig1 gérevini
ylriitmis, ayn1 donemde Cin kiiltiir politikalarinin sekillenmesinde de rol almistir. 1978’ deki vefatina kadar edebiyat

diinyasina bir ¢ok eser kazandirmustir.

Cin Halk Halk Cumhuriyeti’nin kurulus siirecinde de yasayan Guo Moruo (¥{i£%), bulundugu dénemin zorlayici
toplumsal kosullarin1 dikkatlice gozlemleyerek kendine 6zgii bir tislup iceren eserler birakmustir. 1919 yilinda
gergeklemis olan (FLPUiZ 3], WuSeYunDong ) Mayis Hareketi Cin edebiyatinda klasik anlayistan modern edebiyata
gecisin temel nedenlerinden biridir. Guo MoRuo(F[ A #) ayni yil kaleme aldig1 “Benim Annem Diinyadir!” siiri bati
diisiincesinin etkisiyle feodal yapiya oOzgiirliik¢li ve insan ile doga sevgisini 6n plana ¢ikarmistir. Ayrica
GuoMoruo nun(F{ A7) sahsma miinhasir bir iislubu oldugunu Cinli yazar[#l—Z (Wen Yiduo 1923 ) tarafindan su
sozlerle ifade edilmistir. Eger modern siir adin1 hak edecek bir yazim tarzindan s6z edeceksek, GuoMoruo’nun siirleri
buna en layik olanlardir. Sairin eserleri, sanat anlayis1 bakimindan klasik siir ve sarkilardan tamamen uzaktir. En
onemlisi de onun siirlerindeki ruh tamamen zamanin ruhudur, yani 20. yilizyilin ruhudur. Bdylelikle
GuoMoruo nun(5{i£#5) siirlerinin hem dil hem bigim bakimindan Modern Cin siirinde gercek bir yenilik oldugunu
vurgular. Bu yenilik¢i anlayis, o ddnemin Cinli sairlerinden [ —% (Wen Yiduo) tarafindan da fark edilerek ; sairin
eserlerini gercek manada yeni bir tarz siir olarak nitelendirmistir.Ayrica yazarin geleneksel kaliplardan ¢ikarak

kendine has sanat dili gelistirdigini de vurgulamistir.
Asik Veysel

Asik Veysel (1894 —1973), 20.yiizyilin baslarinda halk ozanlarindan birisi olarak edebiyat diinyasinda yerini
almistir. Yasadigir donemin toplumsal degerlerini, doniisiimlerini ayrica insanin dogayla, toprakla kurdugu derin bagi
ictenlikle eserlerinde ifade etmistir. 1894 yilinda Sivas’in Sivrialan kéyiinde dogmustur.Yedi yasinda gegirdigi ¢igek
hastaliginin sonucunda gérme yetisini kaybetmistir. Cobanoglu’nun (2003) ifadesiyle, géorme yetisini kaybetmesi
onun diinyay1 gorsel degil, isitsel ve duygusal algilarla kavrayarak zengin bir i¢ diinya kurmasina olanak hazirlamistir.
Babas1 Karaca Ahmet’in tegviki ile fitri olan sairlik yetenegini gelistirmistir. Babasimin hediye ettigi saz1 ile ruh
gozityle gordiigii diinyayr Asiklik gelenegiyle Cumhuriyet donemine 6zgii yeni bir tarzda ifade etmis ve gevresinde
biiyiik bir iin kazanmistir. Ayrica Asik Veysel 'in siirlerinde doga sevgisi, beseri ask, insani degerler ve halkin

toplumsal sorunlar1 gibi konular 6n plana ¢ikmustir. Yavuz Biilent Bakiler'in su sozleri ile “Asik Veysel'in siir agacinin
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kokii de metafizige dayanmaktadir. Bu agacin govdesi sevgi siirleri, dallari ise sosyal konulu siirlerdir” (Bakiler,
1989, s. 15). Sairin koklerini topraga salmis bir agag¢ gibi sevgi meyvelerini sunan bir sanat anlayisina sahip oldugunu

gostermektedir.

Asik Veysel’in siir edebiyati alanindaki yolculugu, halk siirinden beslenen bir zemine sahiptir. Asik tarzi siir sdylemini
modern Tiirkiye’nin kiiltiirel kimligiyle harmanlamasi, sairin kendine 6zgii iislubunu ortaya koymustur. Asik
Veysel’in siirleri, doganin sakinligini, insanin ruh alemini, 6liimiin ve sevginin ka¢inilmaz dongiisiinii yalin bir dilde
yansitir. En ¢ok bilinen eserleri “Uzun Ince Bir Yoldayim”, “ Benim Sadik Yarim Kara Topraktir” ve “Dostlar Beni
Hatirlasin” yapitlart bulunmaktadir.Sairin edebi yasami boyunca toplamda 120’den fazla siir kaleme almis, bunlarin
biiyiik bir boliimii sozlii gelenek iginde dogmus ve sonradan derlenerek yayimlanmistir. Derlenmis eserleri, Deyisler
(1944), Sazimdan Sesler (1949) ve Dostlar Beni Hatirlasin(1970) adli ii¢ ana kitapta bir araya getirilmistir. Bu
eserlerin, Asik Veysel’in sanatsal {islup ve dil bakimindan halk edebiyati geleneginden beslendigini gérmekteyiz.

Ayn1 zamanda, diisiince diinyastyla modern Tiirk siiri arasinda bir kdprii oldugunu gostermektedir.

Tiirk halk ozan1 Asik Veysel, Anadolu halk kiiltiiriiniin ve tasavvufi gelenegin en giiglii temsilcilerinden biridir. Sairin
“Benim Sadik Yarim Kara Topraktir” isimli siiri dogay1 “sadik yar” imgesi iizerinden yorumlayarak hem yasamin
kaynagi hem de her bir canlinin son duragi olan topragi, insanin en giivenilir dostu ve yari seklinde alir. Asik Veysel’in
siirlerinde toprak, sadece sadakatin, merhametin, anne sefkatinin ve degismezligin simgesi degildir, ayn1 zamanda
insanin acizligini ve faniligini hatirlatan metafizik bir unsur olarak islev goriir. (ilhan, 2022, s.34). Asik Veysel,
hayatinin son donemlerinde K&y Enstitiilerinde saz 6gretmenligi yapmistir. Boylelikle halk siir gelenegini nesilden
nesle ulagmasina vesile olmustur. Tiirk Radyo Televizyon (TRT)’ de gesitli programlara katilmis, ayrica siirlerini
kitaplastirmistir. 1965°te Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan vatana hizmet &diili almistir. 1973

yilinda Sivas’in Sivrialan Kdyiinde vefat etmistir.

Bu konunun kavramsal cergevesi, mit, doga-insan iligkisi, toprak, imge ve kiiltiirel bellek kavramlarinin iizerine
temellendirilmistir. Edebi metinlerde imge, diisiincenin soyut bir anlatimla somut alana gegisini saglayarak goriiniir
kilinmasini saglar. Bu baglamda hem Asik Veysel’in “Benim Sadik Yarim Kara Topraktir” hem de Guo MoRuo’nun
(FRAHT) “Benim Annem Diinyadir” adl siirlerinde toprak imgesi insanligin doga ve toprak ile kurdugu ruhsal bagin
merkezinde yer alir. Eliade’in (1963) “Toprak Ana” arketipinde yaptig1 vurgu, hem Asik Veysel’in hem de Guo
MoRuo’nun (#8¥K#) siirlerinde, topragin yasam ve dliim dongiisii arasindaki gegisi simgeleyen kutsal bir varlik

olarak betimlenisi ile paralellik gostermektedir.

Dolayist ile bu ¢aligma, iki farkli cografyanin kiiltiirel geleneklerinde toprak imgesinin mitsel, tasavvufi ve kiiltiirel
bellekle olan iligkisini anlam boyutlarini ¢6ziimlemeyi hedeflemektedir. Bu dogrultuda, insanin doga, toprak ve diinya

ile biitiinlesme siireci evrensel bag kavrami ¢ergevesinde degerlendirilmistir.
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Guo MoRuo (FF#) ve Asik Veysel’in Eserlerindeki Tematik Bakis Acis

Guo MoRuo(¥B###7) ve Asik Veysel’in siirleri, farkli edebi gelenek kaynaklarindan beslenmis olsalar da, dogay1
yalnizca bir arka plan unsuru olarak degil, insanin kimliginin kaderini ve varolusunu belirleyen canli bir varlik olarak
konumlandirarak ortak bir temada bulugmaktadirlar. Guo MoRuo nun( %7 #) romantik ve yenileyici doga algisi ile
Asik Veysel’in tasavvufi bakis agisi, farkli toplumlarin kiiltiirel degerlerini ve kollektif hafizalarini siir araciligs ile
yansitir. Bu durum Assmann’in (2011) kiiltiirel bellek kuraminda belirttigi iizere, sanatin toplumsal hafizay1 yeniden

yorumlayan bir arag olarak iglev goriir diisiincesiyle agiklanabilir.

Bu iki siir karsilastirmali edebiyat yontemiyle incelenmis ve her iki metin, kiiltiirel bellek ve kiiltiirel hafiza kavramlari
1s181inda yansitilmistir. Konu icindeki doga, insan sevgisi metaforlar ile verilmistir. Temel amag olarak da Guo
MuRuo 'nun (3F7&#) ve Asik Veysel *in eserlerinde, doganin nasil bir bellek tasiyicisi olarak islev gordiigiinii ortaya
koymak, savaslarin, a¢ligin ve yoklugun etkiledigi donemlerde her iki kiiltirde umudun, direnigin ve yeniden
varolusun simgesi haline gelisi incelenecektir. Boylelikle, edebiyatin kiiltiirler arasi boyutlart igerisinde doganin nasil
bir tastyici islev listlendigini belirtmek, farkli kiiltiirel baglamlarda dogaya yiiklenen anlamlari, karsilastirmali yontem
aracilifiyla ¢oziimleyip bu anlamlarin insanligin, toplumun ve inang degerlerinin etkisinin yansimalarini bize

gostermeyi amaglamaktadir.
Guo MuoRuo (38¥K#) ve Asik Veysel’in Eserlerinin Topluma Yansimalar

Guo MoRuo (FFi£#7) ve Asik Veysel farkli cografyalarda, farkli tarihi kiiltiirel gevrelerde yetismis olsalar bile edebi
siirleriyle ve eserleriyle bulunduklari toplumlarin degerler diinyasinda essiz izler birakmistir. Her iki sair, yasadiklar
donemin toplumsal degisimlerine taniklik etmis ve bu deneyimlerini siirlerine yansitarak doga-toprak-insan ve

kdiltiirler arasindaki karmasik baglantilar1 kollektif bellek baglaminda islemiglerdir.

Guo MoRuo nun(¥[¥£#7) siirlerinde 6zellikle de “Benim Annem Diinyadir  siirinde diinya ve doga sadece hayatin
stirdiigii bir mekan olarak tasvir edilemez. Cin’in sancili modernlesme siirecinde doga ve topragin, toplumun
iiretkenligini besleyen temel bir gii¢c olarak anlamlandirildigi goriilmektedir. Sairin “ anne-diinya ” imgesi, insanin
emegiyle doga-toprak arasindaki bag1 yeniden kurarak, toplumsal dayanismay1 vurgular. Bu vurgu imgesiyle yeni bir
anlati tarzi olarak Cin kiiltiiriinde dogay1 ve topragi yalnizca dogurganlik semboliiyle degil, kutsal bir var olma siireci

ve ulusal bir biling insasinin mekani olarak yorumlar (Magagnin, 2018).

Asik Veysel, Anadolu halkinin yasamini ve dogayla ve insanla kurdugu bag1 derin bir anlam gergevesinde isler. Onun
siirlerinde, halk edebiyati gelenegiyle modern edebiyatin duyarliligi birleserek Tiirk edebiyatinda yeni bir bakis

acisinin kapisini aralamustir.

“Benim Sadik Yarim” siirinde toprak, hem iiretimin ve emegin kaynagi hem de 6liimle yeniden varolus arasindaki

dongiiniin sembolii olarak manevi bir deger kazanir. Bu anlayis, Cumhuriyet donemi Anadolu halkinin dogayla ve



Journal of Research in Turkic Languages | 5

toprakla kurdugu bu igsel bagi, emege dayali yasam felsefesi ve teslimiyet duygusuyla biitiinlestiren bir diinya goriisii

yansitir.

Guo MoRuo (87 #) ve Asik Veysel, farkli kiiltiirlere ait kiiltiirel miraslardan beslense de dogay1 ve topragi insanin
ruhsal olgunlagma alani olarak goriir. Her iki sair i¢in doga ve toprak, insanin varolus igselligine ulagsma siirecinin bir
dongiisiinii simgeler. GuoMoRuo’un (¥§7A&#) anne ve diinya akretipi ile asik Veysel’in toprak ana ve yar sembolii,
kiiltiirel kokenler farkli olsa da ayn1 evrensel hakikati dile getirmislerdir. Bu iki imge, insanligin dogayla kurdugu
derin ruhsal bagin ortak bir ifadesi haline gelir. Bu baglamda bakildiginda, her iki sair de dogay1 ve topragi insanligin
ortak degerlerinin yansimasi olarak konumlandirildig1 goriiliir. Ayrica onlar yazdiklar siirler araciligi ile insanin
metafizik alemle kurdugu i¢sel ve ruhsal biitiinliigii siirsel imgelerle goriiniir kilarlar. Bu ortak yaklasim iki farkli
kiilttirde de topragin ve doganin insanligin yasamindaki yerini anlamlandirma bigimini belirleyerek onlar1 edebi bir

zeminde birlestirir.
Guo MoRuo (F8iKE) ve Asik Veysel ile ilgi Yapilmis Calismalar

Asik Veysel hakkinda Tirkiye’de yapilmis olan akademik calismalar oldukg¢a genis bir literatiir birikimi ortaya
koymaktadir. Veysel’in siir dilindeki sade iislup; diinya, insan, toprak, kader, 6lim ve insan sevgisi etrafinda
sekillenen eserleri iizerine 6 yiiksek lisans tezi, 2 doktora tezi, 108 makale ve 40 kitap hazirlandig1 belirtilmektedir
(Uysal Akman, 2023). Bu ¢alismalarin ¢ogunda igtenlik, sadelik, masumiyet ve halk kiiltliriinii yansitan unsurlar 6n
plana cikarilmaktadir. Bu o6zellikler onun siirlerini akademik diinyada yapilan caligmalarin ilgi odagi haline
getirmistir. Tlirkiye’de kaleme alinan biitiin bu akademik g¢alismalar, sairin halk edebiyati gelenegiyle Cumhuriyet
donemi Tiirkiye’sinin kiiltiirel kimligi arasinda koprii kuran bir figiir oldugunu gostermektedir. (Akict 2012; Irmak
&Yice, 2021). Bu gercevede Asik Veysel, gelenegi tasiyan bir ozan ve modern halk kimliginin simgesel

temsilcilerinden biri olarak goériilmektedir.

Guo MoRuonun (5f£%#5) eserleri iizerine yapilan akademik c¢alismalar, sairin sadece modern Cin siirinin
kurucularindan birisi olarak goriilmedigini gdstermektedir. Ayrica klasik Cin siir gelenegini modern Cin edebi
anlayisla kaynastirarak yenilik¢i bir sair kimligini insa ettigini de gostermektedir.Arastirmaci Cai Zhen(2018), Guo
MoRuo’nun (¥4 #) yazmus oldugu tiim eserlerin disinda olan daginik metinleride hesaba katarak, onun yaklagik
550 civarinda modern siir, 1040 civarinda klasik siir kaleme aldigin1 ve boylelikle 1600’ asan siirden olusan genis
bir kiilliyatin ortaya ¢ikarildigim belirtmektedir (Cai zhen, 2018.) Ayrica (FEIAZ T 74 %45) Guo MoRuo (FRIAE)
Arastirma Y1lligy, iizerine yazilan bir degerlendirme yazisinda, son yillarda Guo MoRuo (¥ %) hakkinda yazilan
akademik makalelerin 100’lin i{izerinde oldugu vurgulanmaktadir (Zhang, 2019). Cin’in niifusu goéz Oniinde

bulundurulunca sayilarin gittikge artmasi sairin yeni nesilde ilgi odagi oldugu goériilmektedir.

Guo MoRuo (8% #) ve Asik Veysel iizerine yapilan tim akademik ¢alismalarin ortaya koydugu bulgulara gore, her
iki sairin de yasadiklar1 cografyanin toplumsal geleneklerini ve degerlerini ve kiiltiirel miraslarini eserlerinde giicli

bir sekilde yansitmaktadir. Boylece i¢inde bulunduklar kiiltiirel mirast yeniden iireten ve yorumlayan kendine 6zgii
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edebi bir kimlik ortaya koyduklari anlasilmaktadir. Yapilan incelemelerde doga, toprak ve insan temalarmin her iki
sairde de kimlik, bellek ve insan- kainat iligkisini anlamlandiran bir ¢ergeveye doniistiigiinii ortaya ¢ikarmaktadir.
Akademik kaynaklarla birlikte incelendiginde her iki sanat¢inin yasamlar1 ve eserlerinin ortak alanlarda bulustugu
goriilmektedir. Bu ortak alan ; kiiltiirel bellek, mit, doga-insan-toprak iligkisi ve kimlik odakli arastirmalar i¢in elverisli

bir ¢aligma zemini sunmaktadir.

Yontem

Bu arastirma, nitel yontem yaklagimi goz oOniinde bulundurularak incelenmis, siirlerin ¢dziimlenmesinde
karsilastirmali edebiyat bakis agisi esas alimmistir.Karsilastirmali edebiyat yontemi, farkl kiiltiir ve dil alanlarinda
yazilan metinleri tema, imge ve diisiince acisindan karsilastirilarak ortak anlam alanlarini ortaya ¢ikarmayi amaglar.
Bu ¢aligma kapsaminda Cinli sair Guo’nun (¥8%%#) “Benim Annem Diinyadir” siiri ile Asik Veysel’in “Benim Sadik
Yarim Kara Topraktir” siirleri karsilagtirmali edebiyat olarak incelenmistir. Her iki siirde imgelenen doga ve toprak,

insan- doga-toprak iligkisi baglaminda kiiltiirel, mitsel ve tasavvufi temalar ¢ercevesinde degerlendirilmistir.

Veriler birincil kaynak olarak sairlerin siirlerinden; ikincil kaynak olarak ise konuyla ilgili makale, elestiri ve kuramsal
caligmalardan elde edilmistir. Bu inceleme siirecinde Jan Assmann’in (2011) Kiiltiirel Bellek Kurami, Mircea
Eliade’in Toprak Ana arketipi yaklasimi ve Roland Barthhes’in Gostergebilimsel Coziimleme ilkeleri kuramsal
kaynak olarak kullanilmigtir. Amag ise, iki farkli kiiltirde doga ve toprak imgelerinin insan-inang- bellek

kavramlariyla iligkisini kargilagtirmali bakis agisiyla ortaya koymaktir.
Arastirmanin Yontemi ve Modeli

Bu calismada, anlam derinligi ve baglamsal ¢oziimlemeye olanak tantyan nitel arastirma yontemi dogrultusunda ele
almmustir. Ozellikle Siir gibi yogun betimlemeler olan metinlerde, nitel yaklasim anlamlarmn derin yonlerini agiga
¢tkarmada Onemli bir katki sunar. Bu g¢alismanin yontemsel arka plani, edebi metinleri kiiltiirel baglamda
karsilagtirmali olarak incelemeye imkan saglayan karsilastirmali edebiyat kuramima dayanmaktadir. Bu yontemin
temel amaci, farkl kiiltiirlere ait tarihi zeminlerde yazilmis edebi metinleri, tema, imge ve anlati yapisi agisindan

karsilastirmak ve benzesen anlati bigimleri {izerinden kiiltiirel 6zgiinliikleri degerlendirmeye alinmistir.

Bu gergevede Asik Veysel’in “Benim Sadik Yarim Kara Topraktir” siiri ile GuoMoRuo nun (287 %) “Benim Annem
Diinyadir” eseri, toprak, doga, insan ve kiiltiirel bellek temalari {izerinden karsilagtirmali olarak incelenmistir. Analize
esas alinan metinler ve konuyla ilgili literatiir, birincil kaynaklar olarak siirlerin 6zgiin metinlerine; ikincil kaynak
olarak ta konuyla ilgili akademik makaleler, doktora tezleri ve kitaplara dayanmaktadir. Siirler, agiklayici ve
yorumlayict metin ¢oziimlemesi yontemleriyle incelenerek iglerindeki kavramlar, imgeler ve simgeler anlamlarina

gore smiflandirilip yorumlanmistir.

Kuramsal gerceve ii¢ temel baglik altinda degerlendirilmistir. Jan Assmann’in (1992) kiiltiirel bellek kurami, Mircea

Eliade’nin (1963) mit “Toprak Ana” arketipine iliskin yorumlar1 ve Roland Barthes’in(1964) gostergebilimsel



Journal of Research in Turkic Languages | 7

¢oztimleme ilkeleri . Bu yaklagimlar dogrultusunda her iki siirde, topragin ve doganin islevi mitolojik yapi, sembolik

temsil ve kollektif hafiza baglaminda karsilastirmali olarak incelenmistir.
Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evreni, Tiirk Edebiyati ve Cin Edebiyatinda toprak, doga ve insan temelarin isleyen; 6zellikle 20.
yiizyilin ilk yarisinda yazilmis insan, doga ve toprak bagini, mitsel yoniiyle ve felsefi boyutlarda ele alan iki siirle

siirhdir.

Arastirmanin 6rneklemi, belirlenen evren igerisinde nitel yontem arastirmalarinda sik¢a kullanilan, 6rneklem se¢im
teknigi olan, amagli 6rnekleme yontemi ile segilen iki temsili eser bazinda olusturulmustur. Bu kapsamda Tiirk sair
Asik Veysel’in “Benim Sadik Yarim Kara Topraktir ” siiri ile Cinli sair Guo MoRou’nun “Benim Annem Diinyadir”

siiri incelenmek lizere secilmistir.

Her iki siir, kendi kiiltiirel geleneklerinin sembollestirilmis anlam diinyasini1 yansitmalar1 ve toprak, doga, insan ile
kdiltiirel bellek konularini ortak bir zeminde bir araya getirmeleri nedeniyle bu ¢alismanin 6rneklemi olarak secilmistir.
Bu arastirmada, metinlerin karsilagtirmali ¢oziimlemesi gergeklestirilmis, siirlerde yer alan mit, imge, kiiltiirel bellek

ve toprak, doga ve insan tematik diizeyde degerlendirilmistir.
Veri Toplama Araclari

Bu ¢alismada aragtirmanin sorularini yanitlayabilmek i¢in dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. S6z konusu
yontem, aragtirma konusuyla ilgili yazili siirlerin ve belgelerin 6nceden belirtilmis olan Olgiitlere gore
¢oziimlenmesine ve degerlendirilmesine dayanan nitel bir tekniktir. Aragtirmanin birincil inceleme materyalini,
orneklem olarak se¢ilen Guo MoRuo’nun ve Asik Veysel’in iki siiri olmugtur. Kuramsal gerceveyi desteklemek
amactyla Jan Assmann’in Kiiltiirel bellek yaklagimi, Mircea Eliade’nin Toprak Ana’ya iligkin yorumlar: ve Roland
Barthes’in gostergebilimsel ¢6ziimleme yontemleri temel olarak alinmistir. Tim bu kaynaklarin igerik analizi
acgisindan diizenli bir sekilde incelenerek, siirlerde ortaya ¢ikan temalart simgesel anlatim &geleri ve kavramsal

baglantilar karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler, dokiiman incelemesi yontemiyle toplanarak birincil kaynaklar ve ikincil kaynaklar olarak siirler, makaleler,
doktora tezleri ve kitaplar incelenmistir. Analiz siirecinde ise elde edilen veriler betimsel ve tematik analiz
yontemleriyle ¢oziimlenmistir. Siiirlerde islenilen mit, imge ve semboller belirlenmis ve ardindan bu unsurlar Jan
Assmann’in, Mircea Eliade’nin ve Roland Barthes ‘in ilkeleri isiginda degerlendirilmistir. Son asamada ise iki farkli
kiiltiirdeki toprak, doga ve insan temsilleri karsilastirilmis, sairlerin toprak insan ve doga iliskisinde ortak anlam bakis
acist degerlendirilmistir. Bu yontem sayesinde hem edebi hemde kiiltiirel bellek diizeyde toprak ve doga imgelerinin

insanin varolusundaki anlamlar1 ile nasil biitiinlestigi ortaya konulmustur.
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Bulgu ve Yorumlar

Doga imgesi

Insanoglu, varolusundan bu yana doga ile siirekli bir etkilesim icinde olmus; yasam kalitesini siirdiirebilmek ve bu
siirecte karsilastigi zorluklar1 agabilmek i¢in dogayr hem kiiltlirel, hem de fiziksel bir varliin merkezine
yerlestirmistir. Tarih boyunca goriilmektedir ki insan topluluklart dogay1 yasamsal bir mekan olarak degil, ayrica
kiiltiirel kimligin ve manevi degerlerin tastyicist olarak gérmiislerdir. Boylelikle edebiyat diinyasinda doga imgeleri
¢ogu zaman insan ile doga arasindaki bagin metaforik yansimasi olarak meydana gelir. Kimi eserlerde doga, anne
figiirii ile kargimiza ¢ikararak; besleyip biiyliten, her tiirlii zorluklarda bir anne sefkati ile bagrina basan bir gii¢ olarak
bi¢im alir. Kimi eserlerde ise doga; sadik bir yar gibi sevgi ile dayanabilecegi, gilivenebilecegi tek varlik olarak
simgelenirken diger taraftan ise ilahi hakikatin zuhur ettigi mekani, Allah’a ulagmanin ve yaradilis gayesinin mana

buldugu bir yer olarak konumlandirilir.

Guo Moruo’nun (3874 #) “Benim Annem Diinyadir” (HuEk, FAIEESE, (Digiu, Wo de Mu Qin)) ile Asik Veysel’in
“Benim Sadik Yarim Kara Topraktir” dizelerindeki “Diinya imgesi ”. Cinli sair Guo Moruo (¥}#%7), modern Cin
doga imgesini evrensel bir bakis agisi ile kurgulamistir “Benim Annem Diinyadir” (31K, FRAJLESE) isimli siirini.

Bu siirde diinya “anne” metaforu iizerinden evrensel bir bedene doniistiiriiliir.

ke, BIFE, KK, (Wo guoqu, xianzai, weilai)
Gecmigim, Simdim, Gelecegim sensin

BRI, KRR, {(ERZ/R. (Shide shini, yi de shi n1, zhu de shi n1)

Yedigim as, giyindigim libas, yasadigim yuvam sensin. Bu dizelerde doga, sadece yasamin siirdiirdiigii bir kaynak
olarak degil de ayni zamanda insanin var olusunun her agidan kusatan ontolojik bir baglanti olarak karsimiza ¢ikar.
Asik Veysel ’in “Benim Sadik Yarim Kara Topraktir ” siirinde diinya imgesi dogrudan sézciik olarak az ifade edilse
de bir ¢ok misrada diinya hayati, fanilik, imtihan, rizik ve hakikatin gergege doniistiigli iizerinden islendigi

goriilmektedir.
“Nice giizellere baglandim kaldim, Ne bir vefa gérdiim ne fayda buldum, Kazma ile dégmeyince kit verdi”

Bu dizelerde diinya gegici heveslerin mutluluklarin ve vefasiz iligkilerin yasandigi yer olarak ifade edilir. Diinya,
insana hazir nimet sunmaz. Alin teri dokiilmedikge karsilik alinmaz. Bu misralarda insanin emegiyle, dogayla kurdugu
karsilikli bag vurgulanir. Emek verilerek kazanilan bir tarla imgesi araciligtyla, topragin hem gegim kaynagi hem de

yasamin kaynaginin olusunu anlatir (Asik Veysel 1970, Benim Sadik Yarim Kara Topraktir).

“Koyun verdi kuzu verdi siit verdi, Yemek verdi ekmek verdi et verdi”
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Bu misralarda doga, hem bereketli hem de belli kosullara bagli bir mekan olarak tasvir edilmistir. Toprak ise emege
ve ¢abaya kosulsuz karsilik veren, hayat bulan bir varlik seklinde nitelik kazanmustir. Siirde diinya imgesi, yer yiiziinde
ki her bir varligin hem geciciligini, faniligini hatirlatan bir sembol hem de alin teriyle kazanilmis bir alan olarak sairin
diinyasinda sekillenir. Bu siirsel yaklasimda doga, insan yasaminin fiziksel ve manevi yonlerini sekillendiren temel
bir unsur olarak incelenir. Dolayisiyla Asik Veysel’in siirinde diinya, hem ge¢ici bir mekan hem de iiretken; vefasiz

oldugu kadar bereketli bir tarla olarak iligkilendirilir.
Toprak imgesi

Toprak diinyada insanoglunun biyolojik olarak varligin1 hem de ruhi kimliginin en énemli unsurlarindan birisidir.
Boylelikle edebi eserlerde Toprak imgesi, her bir bireyin dogayla kurdugu bagin imgesel agisindan ve kiiltiirel bag
yansimasi olarak on plana ¢ikar. Boylelikle farkli kiiltiirlerden beslenen Guo MoRou (¥87K#5) ve Asik Veysel’in

eserleri toprak temasini bireysel ve toplumsal diizeyde nasil anlamlandirilacagini ortaya koymaktadir.

Guo MoRou ’nun (57£%F) Benim Annem Diinyadir siirinde toprak insanin birey olarak var olma ¢abasi olan annelik
imgesi lizerinden igler. Sair topragi yalnizca yasamsal bir kaynaktan beslenen bir yapi olarak degil, ayn1 zamanda

yasadigimiz diinyanin diizenini simgeleyen metafizik bir gii¢ olarak da ele alir. Mesela siirde su dizelerde
ALE TR ARH, I A B, (Na zhoujian de taiyang, yejian de taiyin )
AR RIBIAEE R E S ES . Giindiiz giinesiyle, Gece ay1, Sadece sonsuz aynada yansiyan senin gélgen

Bu dizelerde giines ve ay, diinyanin bir yansimasi olarak ele alinirken, doga evrenin diizeninde aktif bir 6zne olarak
tasvir edilir. Sair ayrica giindiiz ve gece zitliginda birbirini tamlayan evrensel dengeyi vurgular. Dogum ile 6liim
arasindaki zithig: biitiinleyen kozmik bir biitiinliik vardir. Bu yaklasim, Taoist diislince yapisinda vurgulanan evren-

doga-insan birlikteligi anlayis1 ile ortiistiiglinii gérmekteyiz (Zhang-Czirakova, 2012, s. 177-179).

Topragin etkisi sadece yeryiizii ile siirli olmadigini, ayn1 zamanda kozmik bir yasamin parcasi olarak evrenin tiim
yasam kaynaklarinin temelini olusturur ve onlara yon verir. Gilines ve ay, bu acidan bakildiginda diinyanin ve
yeryiiziinde yasayan tiim varliklarin birer yansimasi olarak anlam kazanir. Boylelikle doga, kozmik alemin iginde

kiigiik 6lgekli bir varlik degil, biitiiniin ayrilmaz bir pargasi olarak sunulur.

KFEFA IR T, (wo xianmu de shi n1 de xiaoz1)
S FH b B ¥ 4 A\ (Na tiandi 1t de nongren),

A1 4 NP EE, (Tamen shi quan renlei de baomu)
R A2 B Hh 2 44T, (N shi shichang de aigu tamen)
Senin vefali ¢ocuklarin ¢ift¢iler.. Onlara hayranim

Onlar Insan oglunu bagrinda bakan kollayandir,

Sen de her zaman karsiliksiz seven gozetensindir.
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Burada topragin; calisan sadik evlatlarini merhameti ile sevgisi ile karsilik veren vefali bir anne imgesi olarak
betimler.Topraga verilen emeklerin, karsilikli muhabbetin ve sadakatin ne kadar ehemmiyetli oldugu ifade

edilmektedir.

FEFB—VIHIFAR(Wo xianmu na yigie de caomu),
TR, RAIJLFN, (Wo de tongbao, m de ersun)

flifi 1 i, HFEHL, (Tamen ziyou de, zizhu de)

Bl 7y Hb, f#EEHL, (Swifen de, jiankang de)

EZEMATMIEA . (Xiangshou zhe tamen de fusheng)
Topragin tizerindeki her bir bitki

Yasamlarimi &zgiirce siirdiirmelerine hayranim.

Onlar benim kardeslerim ise seninde evlatlarindir.

Var olusun bir armagani olarak, 6zgiirce yasamlarini siirdiiriirler.

Bu musralarda Taoist diisiince yapisinin 6zelligi olan evren doga ve insan iligkisinin sevgi saygi ¢ergevesinde
bulustugu goriilmektedir. Toprak tiim canlilarin anasi, bitkiler insanlar ise topragin evlatlari olarak anlatilir. Boylelikle
topraktan geldik topraga geri donecegiz diisiince yapisi olarak topragin bir anne gibi bagrinda saklayacagi ve koruyup

kollayacag ifade edildigi goriilmektedir.

FAELEZHKAT, (Wo bu yuan zai kongzhong feixing)

WAL, P, FEFE, ZFH, (Wo ye buyuan zuo che, cheng ma, zhuo wa,  zhuan xie)
FRIESFREERFSUH, (Wo zhi yuan chiluo zhe wo de shuang jiao)

FKIEFPRAAZE . (Yongyuan he m1 xiangqin)

Gok yiiziinde ugmak istemem,

Araba slirmeyi, ata binmeyi, ¢orap ve ayakkabi giyinmeyi istemiyorum.

Sadece ¢iplak ayaklarimla,

Ozgiirce sana yakin olmay1 istiyorum

Sairimiz bu misralarda toprakla yakinlagarak bag kurmayi istiyor. Bu sairimizin dogalliktan yana bir bakis agisi ile

Oziine doniisii ifade etmektedir.

PRAZFRSEAH WRIUE N, (Ni sh1 wo shiyou xing de zhenren)
EAMBIRRENBLIHE, (Wo bu xiangxin wo zhi sh1 ge menghuan paoying)
EAMEE R ZEANZHTCH . (Wo bu xiangxin wo zhi she ge wangzhi wuming)
Varolusumun hikmeti, sahidi sensin.

Sen, ne bir hayal ne de bir serapsin.

Ben cahilligin ortaya attig1 bir diiste degilim.

Guo MoRuo (5{7£#F) bu misralarda topragi ontolojik bir kavram olarak isler . “Varolusumun hikmeti, sahidi sensin”
muisrasi bize topragin, var olanlarin gercekligini gésteren metafizik bir gili¢c oldugunu anlatir. “Sen, ne bir hayal ne de
bir serapsin” ifadesinde ise sairimiz dogay1 gegici bir hayal unsuru olarak degil, hakikatin agik bir 6zii olarak igler. Bu
bakis agisinda, insan ile toprak bir birine kenetlenmis var olma miicadelesinin iki yiizii olarak ifade edildigini
gormekteyiz. Her biri birbirlerinin varliginin gergekligini kanitlayan unsurlar olarak birbirini tamamlar. Bu bakis
agisi, Cin diisiince geleneginde yer alan “K A& — (Tian ren he y1), yani - gok, insan ve doga birlikteligi anlayisinin
siirsel bir yansimasidir. Guo’nun dizelerinde bu felsefi bakis agisi, insan ile doga arasindaki baglilig1 ve varolussal

uyumu estetik bir bigimde somutlastirir (i} —% Wen Y1 Do, 1923).



Journal of Research in Turkic Languages | 11
Ayrica ikinci misrada yer alan “2 % )85, ”( méng huan pao ying) ifadesi budist dgretilerinden biri olan “4x NI 47
W EZ” ( Jingangbanruoboluémijing) Kanon (Sutra) iginde bulunan Dimaond Sutra da Kumarajiva (2013) gore
en onemli metinlerden birisidir. Bu sutrada “— VI %, WAL, WA, NAEMRZW.. (s. 32) (tim
var olanlarin bir hayal bir serap, bir golgedir).” tiim varliklarin riiya, hayal ve golge oldugunu savunur. Bu felsefi
yaklagim kadim Asya diisiincesinde gergeklik ile varolusluk diisiince yapisinda en kapsamli metafizik tartigma
konularinin temelini olusturur. Bu diisiince yapisinda; Cin’de Tang Hanedanligi doneminde (7. yy.) etkisini
gdstermistir. GuoMoRuo sairimiz de “41%5 %152 bu diisiince yapisini yeniden yorumlayarak — insan -toprak -doga
— varlik birlikteliginin dnemi tizerine farkli bir felsefi diisiince yapisi olarak, diinyanin i¢inde her bir varligin ne bir
hayal oldugunu ne de yanilsama oldugunu kabul etmiyor. Topragin lizerinde yasayanlarin, yasananlarin hakikatin tam

kendisi oldugunu ifade ederek bu diisiince tarzini alt iist eder bu misralarda.

Obiir taraftan Anadolu ozam Asik Veysel, Toprak imgesini daha sade ve somut bir ¢ercevede isler. Sairin “Benim

Sadik Yarim Kara Topraktir” siirinde toprak, giivenilecek tek sevgili olarak tasvir edilir.

Dost dost diye nicesine sarildim,
Bennim sadik yarim kara topraktir.
Koyun verdi kuzu verdi siit verdi
Yemek verdi ekmek verdi et verdi

Yukaridaki misralarda toprak, iistiinde yasayan herbir canliya insan ogluna gesit ¢esit riziklar sunan ayrica, 6liimden

sonra da bagrinda misafir eden sadik bir yar olarak karsimiza ¢ikar .

Adem'den bu deme neslim getirdi
Bana tiirlii tiirlii meyva yedirdi
Her giin beni tepesinde gotiirdii

Benim sadik yarim kara topraktir

Sair bu misralarda topragi insanin yagam kaynagi oldugunu ve hayatin siirdiirebildigi ve sonlandirildig: bir mekan
olarak ifade eder. “Adem'den bu deme neslim getirdi ” misrasinda insanligin soyunun ilk baslangici olarak topragin
Adem'in yagam alaninin temeli ve kokii oldugunu ifade eder. “Bana tiirlii tiirlii meyva yedirdi” misralarinda bu temel
kok, topragin en derinlerine kok salan aga¢ misali besleyen, kollayan ve yasamsal kaynaklarin1 her daim gézeten bir
gii¢ olarak betimlendigi goriilmektedir. “Her giin beni tepesinde gotiirdii” dizesinde sade bir ifade ile topragin,
tizerindeki varliklarin tastyicisi ve siirekli hareketli tutarak canli tutan bir gii¢ oldugu ifade edilir. Toprak tasir, besler,
bagrinda barindirir ve zamani geldiginde ise geri alir. Hayatin her asamasinda var oldugunu ifade eder. Ayrica
sairimizin bu misralarinda insanoglunun yaratildig1 zamandan 6liimiine kadar olan bu kisacik var olma ¢abasini ve bu
dongiliyii tasavvufi bir tslup ile dile getirir. Boylelikle topragi insanin yaratilmig oldugu temel bir madde olarak
merkeze oturturken, doniisiinde Allah’a yaklastiran ve Oziine doniisiin bir simgesi oldugunu ifade etmektedir.
Tikdemir, toprak, Altay ve Sibirya Tiirklerinin insanin yaradilist ile ilgili anlattig1 mitlerde toprak, ilk ve temel unsur
olarak (2023, 5.350) ifadesinde oldugu gibi topragin hem yaratilis mitlerden hem de Islami diisiinceden beslenen gok

katmanli bir sembol oldugu ifade edilir.
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Tiirk kdiltiir tarihinin kadim hafizasinda toprak, sadece doganin bir pargasi olarak degil, yasamin temelini temsil eden
kadim varliktir. Sair “Benim sadik yarim kara topraktir” misrasinda topragi bereketin temsilcisi, hemde toprag: ilahi
bir rehber haline getirmistir. Bu dizelerden de anlasilacagi gibi Asik Veysel’in toprak imgesi, Tiirk kiiltiiriindeki
Toprak Ana’nin dogurganligindan Veysel’in Sadik Yarine dontigerek hem mitolojik hem de ilahi bir sembol haline

getirilmektedir.

Her kim ki olursa bu sirra mazhar
Diinyaya birakir 6lmez bir eser
Giin gelir Veysel'i bagrina basar

Benim sadik yarim kara topraktir

Dizelerden de anlasilacagi tizere Asik Veysel ’e gore toprak 6liimiin sirrina mazhar olmus kutsal bir varliktir. Her
canli sonunda topraga doner, ancak bu doniis, yok olus degil, Hak'ta hemdem olma, yani ilahi varlikta fanileserek

hakikatte var olma halidir.
Kiiltiirel Bellek

Bir toplumun ge¢misteki diisiince sistemlerini, inanglarin1 ve dogaya yiikledigi sembolik anlamlar1 nesilden nesile
aktarma bigimleri, glinlimiize kadar varligini siirdirmiistiir. Jan Assmann’a gore bu u aktarim siirecinde sadece tarihi
bir mirasin korunmasi degil, ayni zamanda kiiltiirel bellegin siirekliliginin de bir gostergesidir. Kiiltiirel bellek,
toplumlarin diinyanin insanin, doganin ve bunlarin var olma siirecinin anlamlandirilmast ve elde edilen verilerin

semboller ve mitoloji yardimi ile hayat bulmasidir.

Cin edebiyatinn iinlii sairlerinden Guo MoRuo(ZR7 %) kendi kiiltiirel kaynaklarindan beslenerek “Toprak Ana ~(}h
B}) (DiMu) arketipinin; “HiERFL I} (Benim Annem Diinyadir) bashkli siiri giiniimiizdeki modern bir
yansimasidir. Gu MuoRuo (28 #), bu siirde diinyay1 sadece fiziksel bir gii¢ olarak degil, insan1 dogay1 koruyan
besleyen kozmik bir gii¢ olarak tanimlar. Taoist diisiince yapisinin temeli olan doga-insan biitiinliigii (KA &),

20.yiizy1ldaki kiiltiirel bellekteki yeniden yorumlanmis halidir “#iEkFK 1 5E3%> (Benim Annem Diinyadir) siiri.

HER, FAIEESE! (Diquu, wo de muqin)
KOEH T, (Tian y1 hming le)

Diinya, benim annemdir.

Safak, yeniden senin bagrinda dogdu.

Sair, bu musralarda giinesin erken bir vakitte dogusunu, insanin rahm-1 maderden diinyaya gelisiyle dzdesletirir,
boylelikle insanin doga ile ruhsal bir baginin oldugunu dile getirir. Buradaki “Diinya” kavramu ile fiziksel bir yerkiireyi
degil, rahm-1 madere diisen bir ruhun konakladigi, yasamin siirdiigii gecici bir misafirhaneyi simgeler. Sair Guo
MoRuo (587K #), bu sekildeki betimleme ile dogay1, anne -rahim ve bellek arasinda bir mekanda konumlandirir. Jan
Assmann’ 1n tanimladigi sekil ile, kiiltiirel bellek insanin dogaya donerek kendi gegmisi ile, kiiltiirel koklerinin kimlik

arayisini hatirlar. Boylelikle “Safak” yalnizca yeni bir giiniin baglangici degil, insanin kiiltiirel belleginin yeniden var
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olusunu, dogusunu simgeler. Sair i¢in diinya, varligin basladig1 yer ve hafizasinin saklandigi mistik bir alan olan

rahm-1 maderdir; dogar, yagamin1 siirdiiriir ve topraga donerek topragin belleginde Yaratictya kavugur.

M fa B ETEIRHIRE, (Cong jinhou wo zhidao m1 de shen en)

FIR—HIK, (Wo ymy1 ber shur )

FHIEAS R IR AL, FRIAE @7 3E(Wo zhidao na shi ni de ru, wo de shengmin geng)
Hal dilim ile senin ihsanlarini bilirim

Bir bardak ab-1 hayat suyu igerim,

O, senin bagrindaki can suyundur — yasam kaynagimin cesitli nimetleridir.

Bu dizelerde Guo MoRuo’ nun(¥f###) doga ile ruhi bir baglantinin oldugunu ifade eder. Diinyanin artik insanliga
sunulan herseyin -havanin, suyun, yasamin — bir annenin liitfu oldugunun farkina varir. Siirde gecen “4X ” (yin) igmek
fiili manasinda degil, dogay1 bir su gibi i¢ine almak, suyun 6ziinii kendi varliginin her bir zerresinde hissetmek anlami1
tagir. “¥L 7 (ru - siit), “42 Ay 3> (shengming géng — gesitli nizik ) sdylemleri, diinyadaki her bir canliy1 emziren anne
insanoglunu da o siitle beslenen bir evlat olarak tanimlar. Yukarida ifade ettigimiz betimlemeler, panteist bir diinya
gOriigiiniin edebi anlatimidir. Aslinda Yaraticit doganin diginda degil, doganin her bir zerresindedir, o yiizden yasamin
her bir damlas1 krymetlidir. Kiiltiirel bellek bakimindan ifade etmek gerekirse insanin ictigi her yudumda ge¢misteki
her bir neslin izini, topragin emegini, aktarilan kiiltiiriin siirekliligini bizlere hatirlatir. Kisacas1 doganin ab-1 hayati

kiiltiirel hafizanin da kaynagidir .

Tiirk halk edebiyatinin biiyiik sair ve halk ozan1 Asik Veysel’in, siirlerinde sadece bireysel hissiyatlarin olmadigini,
Anadolu halkinin toplumsal kiiltiirel belleginin yansimalar1 oldugu da goriilmektedir. Sair, “Benim Sadik Yarim Kara
Topraktir ” siirinde toprak, insan, doga, tevazu ve kader gibi imgeler araciligiyla kiiltiirel hafizay1 yeniden canlandirir.
Asik Veysel’in siirleri, sadece yasadigi donemin bireysel tecriibelerinin bir yansimasi degil ayn1 zamanda Anadolu

halkinin kiiltiirel belleginin siirekliligini devam ettiren bir anlati tarzini da eserlerinde bize agik sekilde vurgulanmaistr.

Biitiin kusurumuzu toprak gizliyor
Merhem ¢alip yaralarimi diizliiyor
Kolun agmis yollarimi goézliiyor

Benim sadik yarim kara topraktir

Bu dizelerde toprak, doganin bir unsuru olarak degil, Anadolu halkinin kiiltiirel belleginin nesilden nesle aktarilan
manevi degeri yiiksek imgesel ve somut yapida kaleme almistir. Agik Veysel’in topragi, eserlerinde anlamlandirmasi,
bireysel diisiincenin digina ¢ikarak kollektif bir diisiince yapisina gecer. “Biitiin kusurumuzu toprak gizliyor”
misrasinda insanin tiim hatalarma sefkatle yaklasarak affeden, ana kucaginda gizleyen “Toprak Ana > terminolojisi
halk siirlerindeki geleneginin sairin kendi 6zgiin {islubunun ve eserlerini ele alisinin farkli bir yansimasidir. Anadolu
kiiltlirinde toprak terminolojisi, merhameti, arinmay1 ve huzurun temsilcisi oldugundan dolay1 iginden ¢iktig1 topragin

yani Anadolu’nun giiniimiizdeki sesi olmustur.

“Merhem ¢alip yaralarimi diizlityor” misrasinda sair, topragin merhem gibi iyilestirici ve tedavi eden 6zelligini 6n

plana ¢ikarir. Anadolu insaninin sifai bilgilerinden biri olan toprakla tedavi yontemi (tiirbe topragi, sifa topragi, hak-
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i sifa ) inanis1, Asik Veysel’in siirinde ifade edildigi gibi manevi bir doniisiime evrilir. Boylelikle toprak hem fiziki
olarak hem de ruhsal iyilesmenin kiiltiirel bir sembolii haline gelir. “Kolun agmig yollarimi gézliiyor”, “Benim sadik
yarim kara topraktir”, bu dizelerde insan ile topragin kurmus oldugu bag: vurgular. Bu bag, kiiltiirel bellek olgusu

icinde anlam bulan doga -insan biitiinliigliniin ve bagliliin siirselligi icerisinde ifade edilir.

Her kim ki olursa bu sirra mazhar
Diinyaya birakir 6lmez bir eser
Giin gelir Veysel'i bagrina basar

Benim sadik yarim kara topraktir

Sair bu misralarda kendi 6z benligini asarak, kiiltiirel benligin stirekliligini farkli agidan ele alarak var olma halkasina
doniisiiriir. “Bu sirra mazhar” ifadesinde 6liim ile yagam arasindaki dongiiniin ilahi bir farkindaliginin oldugunu ima
eder. Bu farkindaligin tasavvufi anlamda Hakk’ta var olma anlayisinin halk siirine yansimis bir halidir. Sairimizin

toprak anlayigina gore, topragin sirrina eren kisi maddi varligindan siyrilsa bile manevi hafizasinda hayat bulur.

“Glin gelir Veysel'i bagrina basar” misrasinda, sair 6limii yok olus olarak degil, toprakla biitiinlesmek ve kiiltiirel
kokenine bir doniis olarak anlamlandirir. Bu ifade halk inancinda “toprak ana  terminolojisinin hayat bulmus halidir.
Insan topraga karigarak, toprakta yeniden can bulur yeniden varhgmi siirdiiriir. Asik Veysel, bu dortliikte bireysel yok

olusu asarak kiiltiirel hafizada yagamin siirdiiren somut imgeleri hafizamiza yerlestirir.
Sonuc ve Oneriler

Cinli sair Guo MoRuo (5{£%#) ile Tiirk halk ozam Agik Veysel, farkli cografyalarda ve kiiltiirlerde yetismis
olmalarina ragmen, siirlerinde yasadiklar: toplumlarin kiiltiirel ve tarihsel miraslarini yansitarak insani degerlerde
birlesen iki kadim sanatgidir. Her iki sairin eserinde doga, toprak ve kiiltiirel bellek yalnizca fiziksel bir unsur olarak
degil, ayn1 zamanda insanin varlikla ve evrenle kurdugu ruhsal iliskinin siirsel bir yansimasidir. Sairler igin topragin
anlami; 6liimiin, yagamin ve yeniden var olmanin siirekliligini temsil eden ortak bir yagsam alanidir. Bu bakis agisindan
hareketle hem Guo MoRuo (587 #) hem de Asik Veysel, topragi sadece iizerinde yasamlarini siirdiiren bir
misafirhane olarak degil de insanligin koklerini, kiiltiirel kimliklerini ve ortak hafizasini tasiyan canli bir bellek olarak
konumlandirir. Toprak ve doga, her iki sairin siirlerinde, insanin 6z benligine yoneldigi, ruhsal bir yolculuga ¢iktig1
ve yaratilig gayesini sorguladigi kozmik bir aynaya doniisiir. Bu yaklasim insan-doga -toprak iligkisine yeni bir anlam
kazandirir ve insanligin var olma yolculugunu, topragin siirekli canli kalma ¢abasini yeniden yorumlayarak toprak —

insan iligkisine bir anlam yiikler.

Guo MoRuo’nun “th¥k, FL[FEEE" (Di qiu, Wo de Mu qin/ Benim Annem Diinyadir ) adli eserinin ana temasi olan
“Toprak Ana” arketipi, Taoist diisiince yapisi ve panteist diinya goriisii gergevesinde yeni bir anlam kazanmustir. Sair;
topragi, insani doguran, besleyen ve vuslata kavustugunda bagrina basan evrensel bir anne figiliri olarak

konumlandirir. Sair dogaya bu yonelisini, manevi bir olgunlagma siirecinin evrensel bir bilince ulagmasi olarak
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degerlendir. Bu yaklagimla toprak-insan — doga arasindaki uyumunu yansittig1 goriilmektedir. Cin edebiyatinda bu
bakis agis1, modern romantik siirinin sinirlarini agarak varolusun felsefi bir tezahiirii haline gelir. Guo MoRuo Doganin
ve topragin varligl, sadece yasamsal bir unsur degil, insanin kimligini ve koklerini hatirlatan bir biling alan1 olarak

anlam bulur.

Asik Veysel’in “Benim sadik yarim kara topraktir” adli siirinde topragi “Toprak Ana ” metaforunun kadim anlamini
gliniimiize tasirken ayni zamanda Anadolu insaninin cektigi sikintilar1 ve yaraticisiyla kurdugu bagi yeniden
anlamlandirir. Sairin kara topraga duydugu minnet ve baglilik hissini, insanin yasamsal varolusuyla, topragin yeniden
var olma siirecini birlikte ele alir. Toprak Veysel’in siirinde hem “yar ” hem de “ana”olarak dogurganligin simgesi
ve ebedi siikunun mekani seklinde lanse edilmistir. Bu ebedi siikuna doniis, bireysel varligin sonu degil. Kiiltiirel
hafizada yeniden hayat bulma g¢abasi olarak goriiliir. Bu ele alinis sekli Veysel’in kisisel benligini doganin yasam
stirekliligine birakmis, insanin fani olusunu tekrar dirilecegini gérmemizi saglar.

Guo MoRo’un (58£#F) ve Asik Veysel’in siirlerinde, doga ve toprak yalnizca yasanilan bir mekan olarak degil
insanligin varolusunu, kimligini ve ge¢misini hatirlatan kiiltiirel bir bellek alani olarak ifade ediliyor. Her iki sanatci,
kendi yasadiklar1 toplumlarin tarihi ve manevi birikiminden beslenerek topragi yeniden hayat bulan bir imgeye
doniistiirmistiir. Bu yoniiyle, sairlerin edebi eserleri ve edebi kisilikleri farkli cografyalarda, kiiltiirlerde neset etmis
olsa da, doga araciligtyla insanligin evrensel degerlerini bir potada bulusturmay1 basarir. Toprak, Guo MoRuo’nun
ve Asik Veysel’in dizelerinde farkli imgeler ile karsimiza ¢ikar. Bu imgelerde insanligin kiiltiirel hafizasinda, doga
ve toprakla kurdugu bagin derin izlerini gosterir.

Asik Veysel’in sesi topragin bagrindaki sessizlige karisir. Anadolu’nun kiiltiirel belleginde yankilanan bu ses derin
bir huzura déniisiir. Guo MoRuo nun(3fi£%#) ise evrensel anne imgesi insanligm doga ve toprak karsisinda
farkindaligini ve bununla birlikte yeniden varolusunu gosterir.Her iki imge doga, toprak ve insan arasindaki biitiinliigi
gozler Oniine serer. Bu bakis agisi sairlerin eserlerinde evrensel biitiinliik, farkindalik ve insani degerler fikrini

sunar .
Arastirma neticesinde asagidaki oneriler sunulmugstur:

Tiirk ve Cin edebiyati alaninda yapilacak karsilagtirmali ¢alismalar, “doga” ve “toprak” imgelerinin ortak sembolik
anlamlarmi inceleyerek iki kiiltiir arasindaki edebi etkiyi daha genis cercevede incelenmelidir.

Guo MoRuo (¥(74#7) ve Asik Veysel’in siirlerinde kiiltiirel bellegin ve dogaya duyarh bir bilincin yeniden
yorumlanarak ¢agdas ¢evre bilinciyle biitiinlestirilmistir.

Her iki sanat¢inin doga algisi, insanligin kainatla biitlinlesme arzusunu ifade eden bir deger olarak sanat ve egitim
alanlarinda yasatilabilir.

Ilerleyen donemlerde yapilacak calismalar adina bu iki sanat¢inin eserlerinde var olan mitsel imge ve kiiltiirel bellek
kavramlarinin birlikte incelenerek, doga kavramimin her iki edebiyatta kutsal bir obje oldugu edebiyat diinyasina
kazandirilabilinir.

Gelecek galigmalar adina her iki sair adina tiniversitelerde karsilastirmali olarak ders konulabilir.
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